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Мета статті – визначити особливості та динаміку публікаційної активності вчених педа-
гогічних університетів України за показниками наукометричних баз даних Scopus та Web of 
Science протягом другого десятиріччя ХХІ століття. 

Авторами обрано генеральну сукупність педагогічних університетів України, профілі 
яких представлено принаймні в одній з баз даних – Scopus або Web of Science, та з викорис-
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танням математико-статистичних методів проаналізовано загальну кількість проіндек-
сованих публікацій, загальну кількість цитувань, h-індекс та структуру основних напрямів 
наукового пошуку вчених з педагогічних університетів станом на кінець вересня 2020 року. 
Крім того, для кожного педагогічного університету за базою Web of Science проаналізова
но вищеназвані характеристики у вигляді часового ряду його публікаційної активності за 
останні 10 років. 

В результаті виявлено, що між основними загальними показниками педагогічних уні-
верситетів у названих наукометричних базах даних існує значущий зв’язок як всередині баз, 
так і між ними. Аналіз індексування досліджень учених педагогічних університетів обома 
базами даних продемонстрував різне ставлення менеджменту компаній-постачальників 
послуг до розширення охоплення публікацій вчених. Аналіз динамічних рядів показників пуб
лікаційної активності вчених із педагогічних університетів протягом 2010–2020 років по-
казав, що з 2015 року кількість проіндексованих публікацій та показники індексування по-
силань за базою даних Web of Science у більшості педагогічних університетів різко зросли 
через запровадження вимоги щодо наявності індексованих базами праць науковців як 
обов’язкової ліцензійної умови та початок індексування базою даних Web of Science ряду но-
вих українських наукових видань з гуманітарних, педагогічних та міждисциплінарних проб
лем. Крім того виявлено, що статті науковців педагогічних університетів, які були опублі-
ковані протягом досліджуваного періоду, по-різному вплинули на формування ядра h-індексу 
в конкретних університетах.

Ключові  слова: педагогічний університет, наукометричні бази даних, база даних Web of 
Science, база даних SCOPUS, публікаційна активність учених, індексація праць, цитування, 
h-індекс.

Постановка проблеми. Протягом останнього десятиріччя Кабінетом Мініст
рів України було прийнято кадрові вимоги щодо провадження науково-ос
вітньої діяльності у сфері вищої та післядипломної освіти особами з вищою 
освітою1. Відповідно до світових тенденцій розвитку вищої освіти, «наявність 
за останні п’ять років наукових публікацій у періодичних виданнях, які вклю
чені до наукометричних баз даних, рекомендованих Міністерством науки та 
освіти (МОН) України, зокрема Scopus або Web of Science Core Collection» 
визначено як один із необхідних видів і результатів професійної діяльності 
науково-педагогічних працівників в Україні. Вимога щодо наявності таких 
публікацій пізніше була запроваджена як одна з обов’язкових умов: а) для за
лучення науковців до складу редакційних колегій наукових видань, що пре
тендують на статус фахових; б) для присвоєння науковцям наукових звань 
доцента та професора. Незабаром така ж вимога буде запроваджена при ор-
ганізації атестації наукових кадрів (і до пошукувачів, і до членів спеціалізо-
ваних вчених рад). Отже, урядом і МОН України встановлено норми для 
прискорення інтеграції української науки до світового наукового простору. 

Характерною особливістю вищої освіти України є наявність спеціалізо-
ваних педагогічних закладів вищої освіти (ЗВО). За останні 30 років деякі з 

1 Постанова Кабінету Міністрів України № 347 від 10.05.2018 «Про внесення змін до постано-
ви Кабінету Міністрів України від 30 грудня 2015 р. № 1187». URL: https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/347-2018-%D0%BF#Text (дата доступу: 16.07.2020).  
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них стали класичними університетами (наприклад, у Черкасах, Миколаєві, 
Херсоні, Ніжині). А близько двох десятків ЗВО, не змінюючи свого офіцій-
ного статусу, продовжили готувати для шкіл України вчительські кадри. Ле-
вова частка наукових досліджень у таких ЗВО здійснюється в галузі педаго-
гіки. Втім, нові реалії функціонування вищої школи в Україні внесли зміни 
в організацію наукових досліджень, що вплинуло на динаміку публікаційної 
активності науковців педагогічних університетів.

Вищезазначене обумовлює актуальність досліджень, спрямованих на 
визначення 1) особливостей динаміки публікаційної активності дослід
ників з вітчизняних педагогічних університетів за показниками порівняль
ного аналізу баз даних SciVerse Scopus (далі — Scopus) та Web of Science Core 
Collection (далі — WoS) в умовах стимулювання центральними органами вла-
ди інтеграції української науки до світового наукового простору; 2) струк
тури основних напрямів наукового пошуку вчених з педагогічних універси-
тетів за базами даних Scopus та WoS.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Протягом останнього десятиріч-
чя в Україні регулярно визначається та оприлюднюється консолідований 
рейтинг університетів, обов’язковою складовою частиною якого є рейтинг 
університетів за показниками бази даних Scopus [1]. Палеха Ю.І., проаналі-
зувавши стан публікаційної активності українських учених у престижних 
міжнародних журналах, у якості факторів стимулювання розвитку інфор
маційно-аналітичної діяльності в Україні визначив аналіз рівня цитування 
вчених та індексів впливу українських періодичних видань, просування 
наукових праць у наукометричні бази даних, розширення номенклатури 
вітчизняних і зарубіжних наукових інформаційних ресурсів через надання 
бібліотекам доступу до ліцензованих електронних повнотекстових і науко
метричних баз даних [2].

Теоретичні розробки алгоритмів рейтингування публікаційної актив-
ності інституційних суб’єктів у міжнародних та українських досліджен
нях набули останнім часом досить активного розвитку. Так, у [3] міститься 
опис програмного забезпечення для моделювання рейтингу університетів 
WURS, в якому для деяких показників застосовуються процеси нормалі
зації або коригування (наприклад, доходи установ від досліджень норма
лізуються за паритетом купівельної спроможності, або нормалізований 
показник впливу цитування коригується за країнами або регіонами). У [4] 
представлено досвід створення системи автоматичної побудови рейтингів 
наукових організацій на основі їх наукометричних показників у Scopus, 
Google Scholar та Web of Science. Представляють інтерес й інші пропозиції 
інструментарію для побудови рейтингів: об’єктивізація критеріїв відбору 
посилань у рукопису для цитованих авторів або журналів через організацію 
систематичного пошуку в мережі цитат [5]; використання платформи для 
отримання відносної оцінки ефективності публікацій на рівні авторів на ос
нові двох визначальних показників — індексу ефективності публікації (PPI) 
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і блоку продуктивності публікації (PPB) [6]; реалізація багатовимірного під-
ходу до побудови рейтингів, автори якого спробували подолати чотири 
основні проблеми рейтингів — одномірність, статистичну стійкість, залеж-
ність від масштабу університету і предметного складу, відсутність обліку 
структури введення-виведення [7]. Інша група дослідників наукометрії зай
малась різними аспектами удосконалення інструментарію розроблення но-
вих наукометричних індексів на базі h-індексу: вивченням можливостей ви-
користання похідних h-індексу [8, 9, 10, 11]; проведенням порівняльного 
аналізу ранжирування національних дослідницьких систем за показниками 
цитування з використанням цілих і фракціонованих методів підрахунку [12]; 
створенням наукометричного індексу, який має дві складові: перша описує 
видиме поширення наукових знань, а друга відображає неявне поширення 
наукового знання і виражається через число неявних посилань [13]. У [14] 
наведено статистичну інформацію про методики використання показників 
наукових публікацій для складання міжнародних рейтингів університетів, 
аналізуються спеціалізовані рейтинги публікаційної активності та наявність 
зв’язку між кількістю національних наукових журналів, представлених у ба-
зах даних Web of Science і Scopus, і кількістю появ назв країн у рейтингах уні
верситетів. Нарешті, у [15, 16] проаналізовано проблему розмірозалежності 
h-індексу установ чи видань і запропоновано новий його варіант (нову мет
рику), який шляхом множення h-індексу на коефіцієнт враховує розмір уні-
верситету, лабораторії, журналу тощо. У [17] проаналізовано загальні крите-
рії відбору видань у базах даних Web of Science і Scopus та зроблено порів-
няння політики індексації видань у цих базах. Утім, детального аналізу ін-
дексування та цитування праць українських науковців у наукометричних 
базах даних, визнаних МОН України, дослідниками не проводилося.

Метою статті є визначення особливостей та динаміки публікаційної 
активності вчених педагогічних університетів України за показниками 
наукометричних баз даних Scopus та WoS протягом другого десятиріччя 
ХХІ століття. 

Виклад основного матеріалу. Для дослідження нами обрано 19 педагогіч-
них закладів вищої освіти — генеральну сукупність педагогічних універси-
тетів України (табл. 1), профілі яких представлено принаймні в одній з баз 
даних — Scopus або WoS. Для кожного університету станом на кінець верес-
ня 2020 року визначено три основні характеристики на основі кожної бази:  
загальну кількість проіндексованих публікацій, загальну кількість цитувань, 
h-індекс (табл. 1). Зауважимо, що всі вказані характеристики (показники) 
для кожного університету є залежними від його розміру, який визначаєть
ся кількістю дослідників (видимих у базах), загальною кількістю науково-
педагогічних працівників і науковців, а також іншими факторами (наяв-
ність спеціалізованих наукових лабораторій, обсяги фінансування та ін.). 
Тому, не роблячи висновків із порівнянь конкретних університетів за аб
солютними показниками і характеристиками публікаційної активності, ми 
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Таблиця 1. Упорядкований список педагогічних університетів за h-індексом,  
бази даних Scopus та WoS (без урахування розміру університету) 

№ 
п/п

Педагогічні університети

Загалом 
публікацій

Сумарна кількість 
цитувань

h-index

Scopus WoS Scopus WoS Scopus WoS

1 South Ukrainian National Pedagogical 
University Named after K.D. Ushynsky 
(SUNPU)

331 686 2092 2331 21 21

2 Drohobych Ivan Franko State Peda
gogical University (DrSPU)

466 1009 1870 2932 20 20

3 Ternopil Volodymyr Hnatyuk National 
Pedagogical University (TNPU)

362 405 1080 1168 18 18

4 Kryvyi Rih State Pedagogical Univer
sity (KRSPU)

153 153 799 335 15 9

5 H.S. Skovoroda Kharkiv National Pe
dagogical University (KhNPU)

86 172 413 578 14 13

6 Luhansk Taras Shevchenko National 
University (LNPU)

157 413 698 1694 13 16

7 Berdyansk State Pedagogical Univer
sity (BSPU)

124 142 432 239 11 8

8 Sumy State A.S. Makarenko Pedagogi
cal University (SSPU)

127 204 338 302 10 8

9 Volodymyr Vynnychenko Central Uk
rainian State Pedagogical University 
(CUSPU)

126 172 288 370 10 10

10 Vinnytsia Mykhailo Kotsiubynskyi Sta
te Pedagogical University (VSPU)

94 216 496 1087 9 14

11 National Pedagogical Dragomanov Uni
versity (NPU)

313 1008 463 4072 9 30

12 Ukrainian Engineering Pedagogics Aca
demy (UEPA)

268 140 322 122 9 6

13 Donbas State Pedagogical University 
(DSPU)

117 47 224 7 8 1

14 Pavlo Tychyna Uman State Pedagogical 
University (USPU)

136 176 216 207 7 7

15 Bogdan Khmelnitsky Melitopol State 
Pedagogical University (MSPU)

95 164 154 196 6 6

16 Hryhorii Skovoroda University in Pe
reiaslav (UP)

146 145 108 161 6 8

17 Poltava National V.G. Korolenko Peda-
gogical University (PNPU)

91 173 178 563 5 10

18 Oleksandr Dovzhenko Hlukhiv Natio
nal Pedagogical University (HNPU)

н/д 28 н/д 33 н/д 4

19 National University Chernihiv Colle
gium Shevchenko (ChNPU)

н/д 278 н/д 1710 н/д 21

Джерело: складено авторами.  
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дослідимо загальні тенденції, що характеризують публікаційну активність 
учених педагогічних університетів загалом. 

Аналіз загальної кількості проіндексованих публікацій, загальної кіль-
кості цитувань і h-індексу педагогічних університетів згідно з кожною з на-
званих міжнародних баз даних показав відмінності у розташуванні конкрет-
них університетів у списку (табл. 1). Так, база даних Scopus не містить про-
філів педагогічних університетів з Чернігова та Глухова (хоча окремі публі-
кації науково-педагогічних працівників з цих ЗВО індексуються базою, але 
через відсутність зареєстрованого профілю дані названих університетів 
браузером бази не систематизуються). Упорядкований список педагогічних 
університетів, складений за h-індексом цієї бази, очолюють університе-
ти з Одеси, Дрогобича та Тернополя, які до того ж мають кожний більше 
300 проіндексованих базою праць і більше 1000 цитувань (табл. 1). 

У базі даних WoS представлені всі педагогічні університети, але в упо-
рядкованому списку педагогічних університетів (за h-індексом) до лідерів 
попереднього рейтингу долучився університет із Чернігова (відсутній у базі 
Scopus), а також Національний педагогічний університет імені М. Драго
манова (9-те місце у рейтингу бази Scopus), який очолив список педагогіч-
них університетів (табл. 1). До того ж виявилося, що загальні показники 
кількості проіндексованих публікацій та кількості цитувань у переважній 
більшості педагогічних університетів значно вагоміші за базою даних WoS, 
ніж за Scopus.

Аналіз парних кореляцій показав наявність значущого зв’язку між на-
званими рядами значень не лише всередині баз даних, а й між ними (табл. 2).

* Кореляція значуща на рівні 0,05 (двостороння).
** Кореляція значуща на рівні 0,01 (двостороння). 
Джерело: розраховано і побудовано авторами.  

 
Таблиця 2. Парні кореляції показників педагогічних університетів за двома базами 

Вікова когорта
Загалом 

публікацій 
(Scopus)

Сумарна 
кількість 
цитувань 
(Scopus)

h-index 
(Scopus)

Загалом 
публікацій 

(WoS)

Сумарна 
кількість 
цитувань 

(WoS)

h-index 
(WoS)

Загалом публікацій 
(Scopus)

1         

Сумарна кількість 
цитувань (Scopus)

0,78** 1       

h-index (Scopus) 0,69** 0,92** 1     

Загалом публікацій 
(WoS)

0,82** 0,69** 0,55* 1   

Сумарна кількість 
цитувань (WoS)

0,71** 0,61*  0,48 0,97** 1   

h-index (WoS) 0,66** 0,59* 0,53* 0,89** 0,95** 1
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Нами також проаналізовано структуру основних напрямів наукового 
пошуку вчених із педагогічних університетів (за трьома вищезгаданими 
показниками баз даних Scopus та WoS). Зауважимо, що характерною особ
ливістю обох баз даних було включення частини статей одночасно до різних 
напрямів досліджень. Крім того, класифікація напрямів досліджень за ба
зами даних відрізнялася: WoS розподілила 
дослідження українських науковців педа-
гогічних університетів за 101 напрямом, а 
Scopus — за 25 напрямами. Тому з метою 
проведення порівняльного аналізу основних 
напрямів тематики публікацій в обох базах 
даних нами проведено групування близь-
ких за змістом напрямів досліджень у кож-
ній базі (наприклад, напрями досліджень 
бази WoS — Astronomy Astrophysics, Biophy
sics, Crystallography, Mechanics, Nuclear Scien
ce Technology, Optics, Physics Applied, Phys-
ics Atomic Molecular Chemical, Physics Con-
densed Matter, Physics Fluids Plasmas, Physics 
Mathematical, Physics Multidisciplinary, Phy
sics Nuclear, Physics Particles Fields, Spectro
scopy — нами згруповано у напрям ФІЗИ-
КА). Підрахунок загальної кількості публі-
кацій за згрупованими напрямами дослід
жень дав результати, показані в табл. 3 та 4.
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Рис. 1. Порівняння даних SCOPUS і WoS щодо продуктивності науковців педагогічних 
університетів у згрупованих напрямах досліджень.
Джерело: побудовано авторами.

Джерело: складено авторами.  

Таблиця 3. Кількість  
публікацій за згрупованими  
напрямами досліджень (WoS)

Узагальнений 
профіль WoS

Кількість 
публікацій

Відсотки,
%

Фізика 1707 26

Хімія 848 13

Освітні до
слідження

765 12

Математика 714 11

 532 8

Мультидис- 
циплінарні 
науки

344 5

Біологія 247 4

Інші 1442 22

ЗАГАЛОМ 6599 100
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Рис. 1 вказує на існування певної відповідності між продуктивністю нау
ковців педагогічних університетів у згрупованих напрямах досліджень, наяв
них у двох базах даних.

Нарешті, аналіз динаміки публікаційної активності науковців із педа
гогічних університетів України за базою даних WoS, виконаний шляхом оці-
нювання динаміки індексації публікацій та динаміки цитувань індексова-
них публікацій протягом останніх 10 років їх діяльності, дав результати, пред
ставлені у табл. 5 та 6.

Обговорення. Аналіз публікаційної активності науковців із педагогічних 
університетів України станом на кінець вересня 2020 року за такими показ-
никами, як а) загальна кількість проіндексованих публікацій, б) сумарна кіль
кість цитувань публікацій, в) h-індекс, зроблений за наукометричними ба-
зами даних Scopus та WoS, вказує на загальну перевагу бази даних WoS щодо 
кількості індексованих документів та цитованості, причому така перевага 
спостерігається у більшості педагогічних університетів. 

До того ж відмітимо, що між усіма показниками педагогічних універси-
тетів у двох базах даних існує певний значущий зв’язок (коефіцієнти коре-
ляції, відповідно, 0,82, 0,61 та 0,53). Різницю між величинами кореляції в 
двох базах можна пояснити лише значною відмінністю показників Націо-
нального педагогічного університету імені М.П. Драгоманова (індексовані 
статті 313 проти 1008, цитування 463 проти 4072, h-індекс 9 проти 30 — перші 
показники за базою даних Scopus, а другі за WoS). Після вилучення цього 

університету зі списку кореляція між 
показниками педагогічних універси-
тетів у двох базах покращилась: 0,84; 
0,90; 0,81.

Аналіз структури основних напря
мів наукового пошуку вчених із педа
гогічних університетів за трьома вище
згаданими показниками продемонст
рував різне ставлення менеджменту 
компаній-постачальників послуг Else
vier (Scopus) та Clarivate Analytics (Web 
of Science) до розширення напрямів 
охоплення публікацій вчених. У базі 
даних WoS порівняно зі Scopus значно 
ширше представлені гуманітарні нау
ки та освітні й міждисциплінарні до-
слідження (ймовірно, це сталося через 
існування у WoS Emerging Sources Ci
tation Index, для видань якого не ви-
значається імпакт-фактор). Крім того, 
саме в цій базі даних внаслідок роз-Джерело: складено авторами.  

Таблиця 4. Кількість публікацій  
за згрупованими напрямами досліджень 
(Scopus)

Узагальнений 
профіль WoS

Кількість 
публікацій

Відсотки,
%

Фізика 949 15

Математика 852 14

Інженерія 790 13

Матеріалознавство 704 11

Хімія 594 10

Комп’ютерні науки 521 8

Соціальні науки 398 6

Медицина 334 5

Економіка 292 5

Біологія 220 4

Мистецтво та гума
нітарні науки

176 3

Інші 417 7

ЗАГАЛОМ 6247 100
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ширення напрямів індексування з’явилися окремі напрями з історії, філо-
софії, соціальних і педагогічних наук. Наявність цих напрямів забезпечила 
загальну перевагу бази WoS у кількості індексованих публікацій та цитувань 
(див. табл. 3 та 4). Разом із тим, слід відзначити, що класифікація предмет-
них областей журналів, що індексуються базою даних Scopus, більшою мі-
рою відповідає визначеним МОН України галузям знань 2.

Аналіз динамічних рядів публікаційної активності науковців із педаго-
гічних університетів протягом останнього десятиріччя (табл. 5 та 6) показав, 
що починаючи з 2015 року показники кількості проіндексованих публіка-
цій та цитувань публікацій за базою WoS у більшості педагогічних універси-
тетів почали різко зростати (див. табл. 5, 6 і рис. 2). Це можна пояснити як 
появою проєкту, а потім і затверджених Кабінетом Міністрів України «Лі-
цензійних умов провадження освітньої діяльності», так і утвердженням єв-

Джерело: складено авторами.  

Таблиця 5. Динаміка індексації праць викладачів  
педагогічних університетів базою WoS (2010—2020 рр.) 

Педагогічний 
університет 

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

NPU 1 4 4 1 6 22 30 45 55 51 37

SUNPU 11 9 24 11 6 157 108 53 37 24 14

ChNPU 1 0 0 0 0 15 10 21 6 2 0

DrSPU 27 19 14 19 18 27 30 79 56 46 30

TNPU 4 8 4 5 8 16 15 29 39 51 29

LNPU 11 26 26 30 16 44 8 19 24 32 21

VSPU 2 4 3 3 2 16 10 11 21 20 9

KhNPU 1 4 0 1 0 26 19 25 27 41 26

CUSPU 3 5 3 3 3 10 3 17 14 23 23

PNPU 0 4 0 3 2 21 12 11 16 14 17

KRSPU 0 1 0 0 0 4 5 17 11 18 0

BSPU 3 4 2 4 3 11 5 15 9 29 12

SSPU 4 7 1 1 1 16 19 17 19 24 19

UP 0 0 0 0 0 17 29 32 26 30 10

USPU 1 2 1 1 2 4 9 31 32 35 26

UEPA 3 2 6 4 6 10 6 4 15 19 8

MSPU 1 0 0 1 1 18 16 26 15 25 23

HNPU 0 0 0 1 4 2 3 2 4 7 3

DSPU 0 0 0 0 0 3 6 13 7 11 7

2 Наказ МОН України № 1151 від 06.11.2015 року «Про особливості запровадження переліку 
галузей знань і спеціальностей, за якими здійснюється підготовка здобувачів вищої освіти», 
затверджений Постановою КМУ від 29.04.2015 № 266. URL: http://old.mon.gov.ua/files/nor
mative/2016-01-18/4636/nmo-1151.pdf (дата доступу: 16.07.2020).
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Джерело: складено авторами.  

Таблиця 6. Динаміка цитування праць викладачів  
педагогічних університетів базою даних WoS (2010—2020 рр.)

Педагогічний 
університет 

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

NPU 123 131 118 113 103 136 145 208 178 170 131

SUNPU 114 99 161 108 107 149 133 156 166 155 131

ChNPU 26 43 40 59 24 32 21 96 97 49 18

DrSPU 78 80 106 129 144 158 185 230 237 222 147

TNPU 39 35 42 58 44 66 89 83 116 130 130

LNPU 31 69 71 103 97 173 109 138 184 185 114

VSPU 65 58 63 58 49 63 72 97 64 77 51

KhNPU 2 0 2 1 0 44 63 226 102 67 78

CUSPU 7 9 16 22 28 34 36 27 23 49 43

PNPU 55 34 24 37 28 41 15 45 37 22 51

KRSPU 2 4 5 11 1 9 13 32 19 27 18

BSPU 14 13 8 14 5 18 12 20 18 22 30

SSPU 8 10 11 18 15 14 26 31 32 31 29

UP 0 0 1 0 0 0 1 16 48 62 33

USPU 7 6 3 2 7 6 10 12 20 21 34

UEPA 7 3 4 5 10 6 3 7 13 14 16

MSPU 0 0 1 0 0 3 8 32 45 49 39

HNPU 0 0 0 3 2 0 6 3 8 2 10

DSPU 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 3

роінтеграційних тенденцій розвитку наукової та освітньої галузей в Україні 
у той період.

Зазначимо, що протягом досліджуваного періоду різниця між показ
никами індексування та цитування у різних педагогічних університетах 
скоротилась. Так, коефіцієнт варіації часових рядів показників індексуван-
ня публікацій за десятиріччя зменшився з майже 170 % до 53 %, а анало
гічний коефіцієнт часових рядів показників цитування публікацій базою 
даних WoS знизився з 128 % до 82 % (динаміку зміни коефіцієнтів варіації 
протягом досліджуваного десятиріччя, вигляд лінії тренду та величину до-
стовірності апроксимації див. на рис. 3). Втім зазначимо, що відмінність 
вказаних показників між різними педагогічними університетами залиша-
ється значною.

У процесі дослідження ми також проаналізували, як вплинула політи
ка менеджменту компанії-постачальника послуг Clarivate Analytics (Web of 
Science) щодо розширення напрямів охоплення публікацій вчених і терито-
ріального охоплення індексування видань на публікаційну активність уче-
них з педагогічних університетів України. Для цього ми проаналізували дані 
з варіаційних рядів, де для кожного педагогічного університету було визна-



ISSN 1560-4926. Наука та наукознавство 2021. № 1 (111)	 73

Публікаційна активність учених педагогічних університетів України (2010–2020 рр.)

0

Варіативність цитування 

Варіативність індексування
Лінійна (варіативність індексування)

Лінійна (варіативність цитування)

120

80

40

140

160

180

200

20

60

10

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

чено журнали, в яких науково-педагогічні працівники найбільш активно 
публікували результати своїх досліджень. Найпопулярнішими журналами 
виявилися: 1) Science and Education (індексувався у WoS з 2015 року до № 3 у 
2018 році, видається в Україні, видавець — South Ukrainian National Pedago
gical University Named аfter K.D. Ushynsky; за період індексування виданням 
опубліковано більшість (265 з 454 проіндексованих базою WoS протягом 
останніх 10 років) проіндексованих статей учених педагогічного універси-
тету з Одеси та більше 400 статей вчених, що представляли педагогічні ЗВО 

Рис. 2. Динаміка індексування та цитування публікацій вчених педагогічних університе-
тів України за базою даних WoS (% від загальної кількості публікацій та цитувань за 
2010–2020 рр.).
Джерело: побудовано авторами.

Рис. 3. Динаміка зміни коефіцієнтів варіації показників індексування та цитування праць 
науковців педагогічних університетів.
Джерело: побудовано авторами.
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Примітка: зміст пронумерованих стовпчиків: 1 — скорочена назва педагогічного ЗВО; 
2 — ідентифікатори науково-педагогічних працівників відповідного педагогічного уні-
верситету, які були співавторами статей (2010—2020 рр.), що увійшли до «ядра» h-індек
су; 3 — кількість статей, опублікованих науковцями відповідного педагогічного універ-
ситету (2010—2020 рр.), які увійшли до «ядра» h-індексу; 4 — h-індекс ЗВО за базою WoS; 
5 — частка (%), яку забезпечили статті науковців відповідного педагогічного університе-
ту, опубліковані протягом 2010—2020 років, у формуванні h-індексу педагогічного уні-
верситету; 6 — сумарний показник цитування статей зі стовпчика «3»; 7 — сумарний 
показник цитування всіх статей науковців відповідного педагогічного університету 
(2010—2020 рр.); 8 — частка (%) даних стовпчика «6» від стовпчика «7».
Джерело: складено авторами.  

Таблиця 7. Вплив статей науковців педагогічних університетів,  
опублікованих протягом 2010–2020 років, на формування h-індексу їх університету

1 2 3 4 5 6 7 8

NPU Arziutov, Gennadii Nikolaevich 2 30 6,7 61 1556 3,9

SUNPU Pivovarchik, V. 1 21 4,8 31 1479 2,1

ChNPU Nosko, M.O. 2 21 9,5 65 505 12,9

DrSPU Boichuk, V.I., Bilynskyi, I.V., Lesh
ko, R.Ya., Turyanska, L.M.; Hadza
man, I.; Virt, I.; Kayetskyy, Taras; 
Klepach, Halyna

8 20 40,0 269 1716 15,7

TNPU Gnatyshyna, Lesya 7 18 38,9 179 832 21,5

LNPU Krasnyakova, T.V.; Zhikharev, I.V.; 
Zubov, E.E.; Dyachenko, V.D.; Bra
tishko, Andriy; Kolesnikov, Mikhail A.; 
Sil’cheva, A.G.

8 16 50,0 229 1274 18,0

VSPU Sakalova, Halyna 1 14 7,1 52 717 7,3

KhNPU Iermakov, Sergii; Yermakova, Tetia
na; Ivashchenko, O.V. 

12 13 92,3 320 585 54,7

CUSPU Sviatenko, Liudmyla K. 5 10 50,0 129 294 43,9

PNPU  0 10 0,0 0 389 0,0

KRSPU Shramko, Yaroslav; Domashevsky, S. 2 9 22,2 22 141 15,6

BSPU Smulski, Walerij; Kidalov, V.V. 2 8 25,0 22 174 12,6

SSPU Sklyar, Anatoly; Babko, Roman 3 8 37,5 73 225 32,4

UP Bazaluk, Oleg; Kharchenko, Larysa; 
Dzyubenko, E.V. 

8 8 100,0 89 161 55,3

USPU Berezovskii, V.E. 1 7 14,3 19 128 14,8

UEPA Sazhko, Galina 1 6 16,7 11 88 12,5

MSPU Koshelev, A.I.; Maltseva, Irina; So
lonenko, A.M.; Maltsev, Yevhen; Si
doryak, Nataliya

6 6 100,0 82 177 46,3

HNPU Gomenyuk, O.; Sheludko, V.E.; Bu
tenko, H.O.

3 4 75,0 16 34 47,1

DSPU Chaichenko, S.O. 1 1 100,0 2 7 28,6
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України); 2) Information Technologies and Learning Tools (індексується у WoS з 
2015 року, видається в Україні, видавець — The Institute of Information Tech
nologies and Learning Tools; вченими з педагогічних ЗВО за період індексу-
вання журналу було опубліковано понад 150 статей — це видання, яке мало 
найбільшу популярність у вчених у більшості (в 11 з 19 досліджуваних) педа-
гогічних університетів України); 3) Psycholinguistics (індексується у WoS з 
2015 року, видається в Україні, видавець — Hryhorii Skovoroda University in 
Pereiaslav; за період індексування виданням опубліковано більшість (79 із 
144 проіндексованих базою WoS за 2010—2020 роки) проіндексованих 
статей вчених педагогічного університету з Переяслава); 4) East European 
Historical Bulletin (індексується у WoS з 2017 року, видається в Україні, вида-
вець — Drohobych Ivan Franko State Pedagogical University; за період індексу-
вання виданням опубліковано 70 із 365 проіндексованих базою WoS за 2010—
2020 роки статей вчених педагогічного університету з Дрогобича); 5) Inter
disciplinary Studies of Complex Systems (індексується у WoS з 2015 року, вида-
ється в Україні, видавець — National Pedagogical Dragomanov University). 
Зазначимо, що всі перелічені видання входять до Emerging Sources Citation 
Index. Популярними серед науковців із педагогічних ЗВО були також нау-
кові журнали з фізики, математики та хімії, які й до досліджуваного нами 
періоду індексувалися базою WoS. 

Нарешті, ми з’ясували: а) як статті науковців із педагогічних універ
ситетів, які були опубліковані протягом досліджуваного періоду, вплинули 
на формування h-індексу конкретного університету; б) яку частину станов-
лять показники цитування статей, що опубліковані протягом 2010—2020 ро
ків і входять до «ядра» h-індексу, у загальному показнику цитувань статей 
конкретного університету протягом вказаного періоду. Результати такого 
аналізу надано у табл. 7. 

Висновки та перспективи подальших досліджень. Дослідження законо-
мірностей публікаційної активності вчених педагогічних університетів Ук
раїни протягом 2010—2020 років, проведене за показниками наукометрич-
них баз Scopus та WoS, дозволило зробити такі висновки:

1. Між основними загальними показниками педагогічних університе
тів у наукометричних базах даних Scopus і WoS (загальна кількість проіндек
сованих публікацій, загальна кількість цитувань і h-індекс) існує значущий 
зв’язок як усередині баз, так і між ними. На невисокий рівень кореляції по-
казників педагогічних університетів суттєво вплинула значна відмінність 
показників Національного педагогічного університету імені М.П. Драгома-
нова у різних базах. Крім того, можна стверджувати про наявність певної 
відповідності між продуктивністю науковців педагогічних університетів у 
згрупованих напрямах досліджень, які присутні в обох базах даних. Втім, 
слід зазначити, що найнижчий рівень зв’язку між показниками баз даних 
виявлено саме між місцями університетів в упорядкованому їх списку. Це 
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можна пояснити відсутністю у базі Scopus профілів університетів з Глухова 
та Чернігова (який в упорядкованому списку ЗВО у базі WoS посідає 3 місце).

2. Аналіз структури основних напрямів наукового пошуку вчених із пе-
дагогічних університетів (за показниками порівняльного аналізу баз даних 
Scopus та WoS з моменту початку індексування) показав, що більшість їхніх 
публікацій  (близько 2/3) індексується за напрямами природничих і точних 
наук. Причому ми виявили певну відповідність між продуктивністю науков-
ців педагогічних університетів у згрупованих напрямах досліджень, які при-
сутні в обох базах даних. 

3. Аналіз індексування досліджень учених педагогічних університетів 
обома базами даних продемонстрував різне ставлення менеджменту ком
паній-постачальників послуг Elsevier (Scopus) та Clarivate Analytics (Web of 
Science) до розширення охоплення публікацій вчених. Завдяки розширен-
ню напрямів наукових досліджень (історія, філософія, соціальні та педаго-
гічні науки, міждисциплінарні дослідження), які індексуються, а також те-
риторіальному розширенню індексації наукових досліджень (протягом 
2015—2017 років розпочали індексуватися більше 10 українських наукових 
журналів з гуманітаристики та міждисциплінарних досліджень) наукові до-
робки вчених із педагогічних університетів ширше представлені саме в базі 
WoS. Це відіграло основну роль у появі серед найбільш популярних журна-
лів, у яких публікувалися вчені з педагогічних університетів протягом 2010—
2020 років, саме журналів гуманітарного та освітнього напрямів. Всі названі 
популярні журнали входять до Emerging Sources Citation Index бази WoS, для 
яких не визначається імпакт-фактор.

4. Аналіз динамічних рядів показників публікаційної активності вче
них із педагогічних університетів протягом 2010—2020 років показав, що з 
2015 року різко зросли показники кількості проіндексованих публікацій 
та індексування посилань за базою WoS у більшості педагогічних універси-
тетів, що пояснюється такими факторами: а) обговоренням проєкту та за-
твердженням Кабінетом Міністрів України «Ліцензійних умов провадження 
освітньої діяльності»; б) початком індексування базою WoS ряду нових 
українських наукових видань з гуманітарних, педагогічних і міждисциплі-
нарних проблем; в) утвердженням євроінтеграційних тенденцій у розвитку 
наукової та освітньої галузей в Україні. Причому протягом досліджуваного 
періоду варіативність індексування та цитування публікацій вчених із різ-
них педагогічних університетів показала тенденцію до суттєвого зниження, 
хоча і залишається ще досить високою.

5. Статті науковців педагогічних університетів, які були проіндексовані 
та процитовані базою WoS протягом досліджуваного періоду, по-різному впли
нули на формування h-індексу конкретних університетів. До однієї групи 
ми включили університети, у яких теперішній h-індекс або повністю, або 
наполовину був сформований саме публікаціями 2010—2020 років. Це, перш 
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за все, педагогічні університети з Переяслава та Мелітополя, а також із Хар-
кова, Глухова, Кропивницького та Луганська. До другої групи увійшли всі 
інші педагогічні університети, h-індекс яких був переважно або в основно-
му сформований публікаціями до 2010 року. Причому на публікації 2010—
2020 років учених із педагогічних університетів Харкова та Переяслава, а 
також Кропивницького, Мелітополя та Глухова, які увійшли до «ядра» h-ін
дексу їхніх ЗВО, припадає більше або близько половини всіх посилань на 
праці всіх учених відповідних університетів протягом цього періоду.

Продовження наукових розвідок ми бачимо у таких напрямах: а) вивчення 
особливостей і динаміки публікаційної активності вчених з інших типів ЗВО 
України України; б) поглиблення аналізу впливу людського фактора на фор
мування публікаційної активності університетської спільноти.
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THE PUBLICATION ACTIVITY OF SCIENTISTS  
FROM PEDAGOGICAL UNIVERSITIES  
OF UKRAINE (2010—2020) THROUGH THE PRISM  
OF SCOPUS AND WEB OF SCIENCE DATABASES

The aim of the article is to determine the features and dynamics of the publication activity of 
scientists of pedagogical universities in Ukraine using indicators of scientometric databases Sco-
pus and Web of Science over the second decade of the 21th century.

For this purpose, a general population of Ukrainian pedagogical universities was formed, 
which profiles were presented in at least one of the databases, Scopus and Web of Science, and 
the total number of indexed publications, the total number of citations, h-index and the struc-
ture of the main research areas of scientists from pedagogical universities was analyzed by mat
hematical and statistical methods as of the end of September 2020. In addition, the above men-
tioned characteristics were analyzed by Web of Science in form of time series of the publication 
activity over the last 10 years for each pedagogical university on the basis of Web of Science.

As a result, a significant correlation was found between the main general indicators of 
pedagogical universities in these scientometric databases, both between the indicators within 
the databases and between them. The analysis of indexing the research conducted by pedago
gical university scientists by each of the databases showed different approaches by the service 
provides’ management to the expansion for the publication coverage. An analysis of the time 
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series on publication activity of the scientists from pedagogical universities over 2010—2020 
showed that since 2015 the number of indexed publications and indicators of indexing links 
measured by Web of Science have grown in most part of pedagogical universities because of the 
enforced requirement for the existence of indexed works of scientists as a mandatory license 
condition, and because Web of Science database started indexing a number of new Ukrainian 
scientific editions on humanitarian, pedagogical and interdisciplinary issues. Also, it was re-
vealed that the articles of scientists from pedagogical universities, which have been published 
during the period under study, had university-specific impact on the formation of the nucleus 
of the h-index. 

Keywords:  pedagogical university, scientometric databases, Web of Science database, SCOPUS 
database, publication activity of scientists, indexation of works, citations, h-index.


